Camara Municipal de Barueri

Parlamento 26 de mar¢o 1SO 9001 | SA 8000 | ISO 14001

DUVIDAS E ESCLARECIMENTOS

REF: CREDENCIAMENTO N° 003/2024
PROCESSO DE AQUISIGAO N° 051/2024

OBJETO: CREDENCIAMENTO para selecdo de empresas especializadas na
administragdo, implementagéo, gerenciamento, emisséo, distribuigcdo e fornecimento
de cartbes eletronicos de vale-refeicdo, destinados aos servidores da Camara
Municipal de Barueri, conforme especificagdes, quantidades e condi¢gdes previstas no
Termo de Referéncia anexo deste Edital, nos termos do artigo 79, |l da Lei 14.133, de
2021 e artigo 55,11 do Decreto 9.787/2023.

Obs: O questionamento foi transcrito de acordo com o e-mail recebido em 04/11/2024.
A resposta foi prestada pelo setor requisitante.

QUESTIONAMENTOS ENVIADO PELA EMPRESA: PLUXEE BENEFICIOS BRASIL
S.A.

As demandas provenientes do Credenciamento n.° 003/2024 sédo todas balizadas
pelos principios da Administragéo Publica, incluindo o da legalidade. Neste sentido, a
Procuradoria Juridica da Camara Municipal de Barueri subsidia os trabalhos, nao
necessitando de “Parecer Juridico” para tanto, considerando que as respostas aos
questionamentos foram devidamente analisadas pelo setor.

Esclarecemos que a Camara Municipal de Barueri observou, no primeiro e segundo
pedidos de esclarecimentos da Pluxee, os julgados do Tribunal de Contas do Estado
de Sao Paulo. Dentre os mais recentes, esta o TC-022116.989.23-7, que n&o
considerou como ‘cashback” a “Campanha de boas-vindas” realizada por uma
empresa participante, aprovando a conduta do orgdo ao hablilitar a empresa a
continuar no processo do Credenciamento. Ou seja, o TC n&o somente afastou a
caracterizagdo do beneficio como “cashback”, como também legitimou a continuidade
do andamento do Credenciamento.

Feita esta elucidagdo, a Camara Municipal de Barueri entendeu nao ter elementos
para proibir esta acdo por parte de qualquer empresa, por tratar-se de conduta aceita
pelo TCE-SP.

Barueri, 04 de novembro de 2024.

GABRIEI“RIBEIRO CONSTANTINO

DIRETORIA DE GESTAO DE PESSOAS

Alomeda Wagih Salles Nemer, 200 - Centro Comercial de Barueri - Centro - Barueri - SP | CEP 06401-134
Fone: (11) 4199-7900 | www.barueri.sp.leg.br | contato@barueri.sp.leg.br
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A
CAMARA MUNICIPAL DE BARUERI

Ref.: Credenciamento n° 03/2024

Assunto: Vantagens ofertadas por empresas credenciadas que violam indiretamente o Decreto
Federal n® 10.854/21 ¢ a Lei Federal 14.442/22 ¢ posicionamento do TCE/SP.

Prezados Senhores,

A empresa PLUXEE BENEFICIOS BRASIL S.A., inscrita no CNPJ n°
69.034.668/0001-56, estabelecida na Av. Dra. Ruth Cardoso, 7.221, bloco A, Conj. 901, 9° andar,
Edif. Birmann 21, Pinheiros, Sao Paulo/SP, CEP: 05425-902, tel. (11) 96437-4688, E-mail:
talita.teizen(@pluxeegroup.com, na qualidade de empresa interessada no processo em referéncia,

MANIFESTA-SE acerca da receptividade, por parte da Edilidade, da oferta de crédito extra “bonus

de boas-vindas™ em material de marketing ¢ DEMONSTRAR que tal pratica possui a mesma
vertente da combatida taxa de administragdo negativa no segmento de convénio alimentagdo/refeigio,

conforme segue.

E de conhecimento a edi¢do de recentes normas de direito - Decreto Federal
n°® 10.854/21 ¢ a Lei Federal 14.442/22, bem como a recente Portaria n® 1.707/24" — no segmento de
auxilio alimentagdo (em sentido amplo) que visam ajustar as regras de mercado com realidade
entendida, na visdo do Governo Federal, adequada ¢ apropriada as finalidades sociais contida no

referido beneficio trabalhista/social.

" Art. 4° Sio vedados quaisquer beneficios vinculados a satide do trabalhador que ndo estejam diretamente relacionados a satide e
seguranga alimentar e nutricional proporcionada pelo beneficio, como servigos ou produtos relativos a atividades fisicas, esportes,
lazer, planos de assisténcia a satde, estéticos, cursos de qualificacio, condi¢des de financiamento ou de crédito ou similares,
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Vedou-se, assim, uniformemente a pratica de desconto/rebate/taxa de
administra¢io negativa usualmente oferecida pelas operadoras de beneficios aos empregadores —
leitura do art. 175, do Decreto 10.854 ¢ do art. 3°, da Lei 14.442.

Na exposi¢iio de motivos da Lei 14.442/22, é possivel notar as razdes
origindrias desta empreitada, em que se destaca a interferéncia reflexa da taxa negativa nos
estabelecimentos credenciados e, consequentemente, a majoragdo ou repasse dos valores dela
derivados no prego final ao consumidor como forma de equilibrar o circuito:

19.0utra consequéncia adversa do modelo de arranjos de pagamento ro dmbito do
Programa de Alimentagfio do Trabalhador é a possibilidade de concessio de taxas
negativas ou desagio, pelas empresas emissoras dos vales refeigiio e alimentacio, is
pessoas juridicas beneficidrias que recebem isengdo tributiria para implementar
programas de alimentagio a seus trabalhadores. Essa pritica deturpa a politica
piblica ao beneficiar duplamente as empresas beneficiirias. Ao conceder taxas
negativas s pessoas juridicas beneficiarias, as empresas facilitadoras de
aquisi¢io de refeicdes e géneros alimenticios equilibram essa “perda” exigindo
altas taxas dos estabelecimentos comerciais credenciados, que de fato proveem a
alimentagfio. Os trabalhadores, por sua vez, que deveriam ser os maiores
beneficidrios da politica piblica, se viram deslocados para a margem da politica,
\ enquanto as pessoas juridicas beneficidrias ocupam o centro dela, ao ser
beneficiado duplamente, com a isengiio do imposto de renda e com as taxas de
desdgio concedidas pelas facilitaderas contratadas,
20. A medida ora proposta visa coibir essa pritica, criando a proibi¢io de cobrangas
de taxas ncgativas ou desdgio tanto no &mbito do PAT quanto na concessdo do auxilio
alimentagio de que trata o § 2° do art. 457 da Consolidagdo das Leis do Trabalho.

(gn)

Dianté deste cendrio regulatério, a Corte de Contas do Estado de Sdo Paulo,
em sede de analise prévia de edital (processo licitatério), estabeleceu entendimento em sessio
Plenaria do dia 06/04/2022 (até hoje vilida) de as regras federais aplicdveis ao segmento de auxilio
alimentagio (em sentido amplo) devem ser recepcionadas integralmente ao mercado publico com
extensiio de seus efeitos, inclusive, as Entidades nio filiadas ao PATZ

Suplantado no 'mesmo gunarda-chuva de pretensdes contidas nas exposigdes

de motivos da Lei 14.442/22, e na tentativa de corrigir eventuais distor¢des ou conceitos abertos que

2 TC-009245.989.22-3-TCE/SP - EMENTA: REPRESENTAGCAO CONTRA O EDITAL. PREGAO
PRESENCIAL. TAXA NEGATIVA. INDEFERIMENTO. A vedagdo ao oferecimento de taxa de administrago
negativa prevista no edital, mesmo por Entidades nio filiadas a0 PAT, nio denota qualquer ilegalidade ao certame.
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desassociem ou distanciem das finalidades precipuas do auxilio alimentagdo, passou-se a vedar,
de igual modo, o oferecimento de “pagamento de notas fiscais, faturas ou boletos pelas facilitadoras,
inclusive por meio de programas de pontuagao ou similares”, cujo trecho foi recentemente
introduzido no §4°, do art. 175, do Decreto 10.854/21, por meio do Decreto 11.678 de 30/08/23.

Ou seja, a partir do dia 31 de agosto de 2023 (dia em que foi publicado o
referido decreto) ampliou-se o rol de vedagdes ao segmento de beneficios. Alids, a lista de agdes que
deturpam a politica social do auxilio alimentagdo ¢ constantemente atualizada a medida em que novas
praticas com efeitos andlogos a taxa de administragio sio criadas, e que delas contenham
“quaisquer programas de recompensa que envolvam operagoes de cashback®”, hipotese que também
¢ proibida aos olhos do art. 175-A, do Decreto 10.854/21.

Nao obstante, muito recente foi publicada a Portaria n® 1.707/24, a qual proibe
verbas e beneficios diretos ou indiretos de qualquer natureza ndo vinculados diretamente 4 saude ou
seguranga alimentar do trabalhador.

E possivel notar um esfor¢o legislativo em combater praticas de mercado que
oferegam valores ou retorno econémico aos atores envolvidos neste tipo de contratagdo (Empregador;
Trabalhador; e Operadora de Beneficios) e que estejam desassociadas & promogdo de salde e
seguranca alimentar do trabalhador, por estarem conectadas a majoragdo de custos com repasse de
tais praticas aos estabelecimentos comerciais.

Tanto ¢ que a perspectiva do TCE/SP foi no mesmo sentido ao analisar edital
de pregdo para contratagdo de auxilio alimentagdo (TC-014847.989.23-3). Na oportunidade,
debrugou-se nas premissas estabelecidas nas exposi¢oes de motivos aqui conhecidas para criticar o
critério de julgamento baseado na taxa de “retorno econdmico” estabelecida em edital na forma de
percentual correspondente ao valor complementar a ser creditado aos destinatarios do vale
alimentagao.

Vejamos a associagdo deste critério (retorno econdémico) ao atual

ordenamento juridico entendido pelo Plenario da Corte de Contas Paulista (TC-014847.989.23-3):

*Noart. 175-A, do Decreto 10.854/21, define-se cashback como “...aquelas que envolvam programa de recompensas em
que o consumidor receba de volta, em dinheiro, parte do valor pago ao adquirir produto ou contratar servigo, apos o
pagamento integral a empresa fornecedora ou prestadora™ (g.n.)
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EMENTA. EXAME PREVIO DE EDITAL. PREGAO ELETRONICO. VALE-

ALIMENTACAO. TAXA DE RETORNO ECONOMICO. EFEITOS

ANALOGOS AO TAXA DE ADMINISTRACAO NEGATIVA. VIOLACAO

REFLEXA AO ARTIGO 3° INCISO II, DA LEI N.° 14.442/2022, PARCIAL
) PROCEDENCIA. RECOMENDACAOD.

(o)

Consoante manifestagio uninime dos orgios oficiantes neste feito, o retorno
econdmico - taxa percentual correspondente ao valor complementar a ser
creditado aos destinatirios do vale alimentagiio - tem o condio de produzir os
mesmos efeitos da taxa de administragiio negativa, em violaggo reflexa ao artigo
3°, inciso I, da Lei n.° 14.442/20229.

A caracteristica deflagradora dos efeitos reflexos & taxa de administragdo
negativa é identificada nos proprios valores complementares (além daqueles previstos no edital) que
sdo depositados no cartdo do usudrio pelas empresas. Explico melhor.

Os valores complementares (aqueles superiores ao valor facial estimado em
edital) sdo ofertados pelas empresas sem qualquer contrapartida do ente licitante ( 0 pagamento, por
parte da Edilidade “serd inferior ao concretamente entregue aos servidores abarcados pelo
beneficio em tela”. O resultado pritico acarreta nas “mesmas consequéncias da concessio de
desdgio pelas licitantes, as quais a Medida Proviséria n.” 1.108, de 25/03/2022, convertida na Lei
n" 14.442, de 2/09/2022” — trechos no voto do TC-014847.989.23-3.

Vejéi que a sistemdtica de valores complementares remete as sequelas do

passado, onde o pagamento por parte do ente licitante era menor ao efetivamente entregue

_ (depositado) nos cartdes dos usudrios, A taxa negativa ou desconto no pagamento no era repassado

ao usudrio diretamente, pelo contrdrio, o valor facial estimado em edital era disponibilizado
infegralmente a0 usudrio, e o saldo residual (diferenga entre o desconto ¢ valor facial integral do
cartdo) era suportado, muitas vezes, ao estabelecimento comercial como mecanismo de equilibrio
mercantil para sustentar a ultrapassada prética (repasse ao valor final nos produtos adquitidos).

Nestes termos, a conclusio é de que o “montante repassado & contratada, no
caso de ter ela ofertado percentual de retorno econdmico, serd inferior ao concretamente entregue
aos servidores abarcados pelo beneficio em tela, tendo o conddo de ocasionar as mesmas
consequéncias da concessdo de desdgio pelas licitantes” - trecho no voto do TC-014847.989.23-3.

O olhar atencioso da Corte de Contas Paulista tende a se consolidar com a

maturagio do tema, ganhando novas imersdes a partir da percepedio real dos interesses envolvidos, o
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que ja conta, em termos de efetividade da letra da lei, com a simpatia do TCU, mesmo que ainda
prematura, quanto a recep¢do das vedagoes contidas no art. 175-A, do Decreto 10.854/21, conforme

¢ possivel notar no pronunciamento da area técnica do TCU no dmbito do TC 033.658/2023-4:

Constata-se que a redagdo do item 4.1.2 do edital ndo obriga a empresa credenciada a
realizar o programa de recompensa, mas apenas destaca que as empresas “...poderdo
captar usudrios através de formas de atrativo, como programas de fidelizagdo...”. Ou
scja, ndo ha exigéncia expressa no aludido item do edital de captagdo de usudario na
forma alegada. Assim. cabe a empresa credenciada cumprir o estipulado no art.
175-A do Decreto 10.854/2021.

Fortalece-se, assim, o proprio sentido da norma ao rechagar aspectos
equiparados a ultrapassada taxa de administragdo negativa, servindo de boas praticas na adogiio de
condutas pela administra¢do pablica em prol da busca do atendimento das reais necessidades de seus
colaboradores, os maiores interessados na promogdo de satide e seguranga alimentar.

Estranha-se, portanto, a receptividade desta Edilidade de ofertas
assemelhadas a taxa negativa (“crédito extra” ou “bonifica¢do”) pois, na linha do que ja decidiu o
Plenario do TCE/SP ndo ¢ permitido vantagens que reflitam nas mesmas consequéncias da taxa
negativa, sob pena de violagdo indireta ao entendimento da Corte.

Vale dizer que o “retorno econémico” combatido pelo TCE/SP no caso
envolvendo o SEMAE de Sao José do Rio Preto (julgado transcrito acima) carrega consigo os mesmos

LTS

atributos nefastos do “crédito extra™ “bonus de boas-vindas™.

Na pratica, eles sdo iguais por semelhanga. Essa pratica ndo almeja a busca
pela esséncia dos servigos prestados, ¢ sim questdes de matéria meramente financeiras e de impacto
direto no circuito monetario das relagdes postas sobretudo nos estabelecimentos credenciados.

Alias, a inteng¢do do legislador ¢ evitar qualquer operagdo que vise, ao cabo,
dilatar ou impactar negativamente nos pregos dos alimentos adquiridos pelo Trabalhador, a exemplo
do cashback, em que o valor atribuido a titulo de recompensa podera ser repassado a rede credenciada
e, consequentemente, ao consumidor.

Em dizeres populares: “ndo existe almogo gratis™.

Ora, se a partir da opgdo adotada pelo legislador, em que a recompensa
proveniente de cashback ¢ considerada uma propulsora tipica de elevagdo das taxas de reembolso

cobradas, pelas operadoras de beneficios, aos estabelecimentos comerciais, cujos efeitos sdo
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equiparados & taxa de administragdo negativa e, portanto, vedada pelo atual ordenamento juridico, a
sistematica de crédito extra ou bdnus pagos em dinheiro utilizado como mecanismo de atragio aos

usudrios eleitores contém os mesmos elementos do perfil proibitivo da taxa negativa.

Cabe pontuar que o TCE/SP manifestou-se através do TC-022116.989.23-7
acerca da dissocidgio do cashback com a figura da “bonificagdo”. O caso concreto decorre uma
representagdo para questionar a aceitabilidade de material de marketing de empresa que ofereceu
“Campanha de Boas-Vindas” através do depésito extra de R$ 170,00 (cento e setenta reais) nos
cartdes dos usudrios, em que se entendeu que “a bonificagdo oferecida ndo se enquadra como
programa de recompensa em que o beneficiario receba de volta, em dinheiro, parte do valor pago
ao adquirir o produto ou contratar o servi¢o”.

E preciso explicar que a dissociagdo das figuras do cashback com a
“boniﬁcaqﬁp” nio interfere nos preceitos cognitivos estabelecidos no julgado TC-014847.989.23-3
de que trata dos efeitos nefastos do retorno econdmico, em trés fatores:

Primeiro, a discussdo do julgado é delimitada a associagdio ou ndo entre o
cashback e “bonificacéo”, a partir da defini¢do do cashback disposta no art. 175-A, do Decreto
10.854/21. Apenas isso.

Segundo, a sentenga foi proferida pelo R. Auditor Samy Wurman e nio foi
submetida a aprecia¢dio do Plendrio, contendo despacho ao *“1 — Ao Cartério para certificar-se do
transito em julgado”; e “2- Ao Arquivo™;

Terceiro, mesmo que a sentenca fosse ratificada pelo Plenario do TCE/SP, o
que ndo foi feita, em nada interferiria no julgamento de contetido do julgado de que trata dos efeitos
nefastos do retorno econdmico (TC-014847.989.23-3), vez que a matéria discutida pelo R. Auditor
delimitou-se as caracteristicas de similaridades que possam coexistir entre o cashback e a
“bonificagdo”, ndo se debrugando acerca dos efeitos de que decorrem a famigerada taxa negativa a
partir das exposigdes de motivos — enaltecidas e sempre lembradas pela Corte — da Lei Federal

14.442.21.

Pluxee, Av. Dra. Ruth Cardoso, 7.221, bloco A, Conj. 801, 901 e 1,201, 89, 9° e 120 andar, Edif. Birmann, 21, Pinheiros,
CEP: 05425-802 - Sdo Paulo ~ SP



pluxee

Logo, o crédito extra nada mais ¢ do que uma rebate disfargado ou retorno
econdmico com 0s mesmos impactos monetarios combatidos pelo “espirito da lei”.

Nio ¢é possivel afirmar, neste contexto, se o crédito extra oferecido pelas
operadoras de beneficios acarretara certa compensagdo financeira ao adquirir produtos alimenticios
originarios de estabelecimentos com taxa de reembolso elevadas pelo proprio crédito ofertado.

Nessa medida, ainda que o usuario do cartdo alcangasse uma aparente
vantagem na pratica de mercado fruto do crédito extra ou bonus, ha que se considerar, por outro lado,
a condi¢cdo de vulnerabilidade dos consumidores e estabelecimentos comerciais ao absorvem os
custos desta “‘vantagem extra”, por repassa-la aos seus consumidores e acarretar o impacto de prego
nos produtos adquiridos, ou seja, compromete o proprio poder de compra do usudrio do
cartdo/trabalhador.

Torna-se, assim, uma aparente vantagem sem o efetivo retorno ao usuario.

Por derradeiro, e em consequéncia das diretrizes estabelecidas pelo TCE/SP
ao analisar os efeitos do “retorno economico™ no caso decidido pelo Plenario, a USP promoveu
diligéncia no material de marketing das empresas credenciadas e aptas a escolha da futura operadora
nos proximos 12 meses (idéntica situagdo vivenciada pela Edilidade de Cotia), e determinou
corregoes as empresas credenciadas que ofereciam vantagens indevidas:

VANTAGENS VEDADAS

- Crédito Extra: A oferta de crédito extra conflita com o artigo 3° I, da Lei n°
14.442/2022, ¢ com a regulamentagdo presente no artigo 175 do Decreto n®
10.854/2021, tal como alterado pelo Decreto Federal n® 11.678/2023.

Embora o crédito extra nio se enquadre exatamente a defini¢do de cashback, do artigo
175-A, paragrafo unico, do Decreto n” 10.854/2021, fato é que a regra geral do artigo
175 do Decreto (assim como a regra geral do artigo 3%, 1, da Lei n® 14.442/2022) veda
mecanismos de desagio, aos quais o crédito extra, na pratica, se equipararia. Este ¢

precisamente o entendimento do Tribunal de Contas do Estado de Sdo Paulo no
Processo TC-014847.989.23-2, quando se diz:

Conscante manifestagéo unanime dos orgaos oficiantes neste feito, o
denominado “retorno econdmico™ - taxa percentual correspondente ao valor
complementar a ser creditado aos destinalarios do vale alimentagéo - tem o
conddo de produzir os mesmos efeilos da taxa de administrago negaliva, em
violagdo reflexa ao artigo 3°, inciso |, da Lei n.° 14.442/2022°
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Logo, como se exirai da manifestacdo especializada, o montante
repassado a contralada. no caso de ter ela ofertado percentual de retorno
econdmico, serd inferior aoc concretamente entregue acs servidores abarcados
pelo beneficio emn tela, tendo o condio de ocasionar as mesmas consequéncias
da concessdo de desagio pelas licitantes, as quais a Medida Provisoria n.® 1.108,
de 25/03/2022, convertida na Lel n® 14.442 de 2/09/2022, visou evitar, na
conformidade de trecho conlido em sua exposicio de molives'™

O TCE-SP destaca que qualquer forma de crédito adicional oferecido. que ndo esteja
diretamente vinculado & natureza pré-paga do auxilio, pode ser interpretada como uma
forma de desagio, o que ¢ vedado pelas normativas vigentes.

| Caso similar ocorreu no Credenciamento n® 020/2024 da Prefeitura de
} Guaigara, a qual entendeu que O BONUS OFERTADO NAO SE ALMEJA A ESSENCIA DOS
SERVICOS PRESTADOS, POIS SE ESTA BUSCANDO QUE A ESCOLHA DOS USUARIOS
SEJA DETERMINADA A PARTIR DE VALORES OFERTADOS A ELES:

Desta feita, concordamos com a empresa recormrente, que se trata de bénus
ofertado no qual ndo se almeja a esséncia dos servigos prestados, pois se esta buscando que
a escolha dos usuarios seja determinada a partir de valores ofertados diretamente a eles, qué
néo pelo Municipio de Guaigara i

Situagéo diferente seria o oferecimento de descontos em estabelecimentos :
comerciais. pois estes tratam diretamente com a empresa que fornece o vale-aimentagéo, €

Nio obstante, o Conselho Federal de Farmacia decidiu no Credenciamento n°

01/2024 VEDAR CREDITO EXTRA, e nota-se que explicou que mesmo o Cashback ndo se

enquadrando a definigdo de crédito extra o artigo 175 do Decreto n® 10.854/21 veda mecanismos de

desagio, aos quais o crédito extra, na pratica, se equipara:

VANTAGENS VEDADAS

Crédito Extra: A oferta de crédito extra contlita com o artigo 3o, |, da Lei no 14.442/2022, e com a regulamentagao presente no artigo 175 do Decreto no 10.854/2021, tal como
alterado pelo Decreto Federal no 11.678/2023.

Embora o crédito extra ndo se enguadre exatamente a definigéo de cashback, do artigo 175-A, paragrafo unico, do Decreto no 10.854/2021, fato @ que a regra geral do artigo 175 do
Decreto (assim como a regra geral do artigo 3o, |, da Lei no 14.442/2022) veda mecanismos de desagio, a0s quais o crédito extra, na pratica, se equipararia.

Esta analise esta alinhada ao entendimento recente da Unidade de Auditoria Especializada em Contratagoes { ) no Acordao n 5928/2024 - (TCU - 2° Camara)
Tribunal de Contas da Uniao:
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Mais um exemplo da atuag¢do da Administragdo Publica frente ao combate da
taxa negativa “disfar¢ada”™ ¢ a decisdo proferida no credenciamento n°® 002/2024 da Guarda Civil
Metropolitana de Ribeirdo Preto, a qual entendeu que o retorno econdmico aos servidores produz o

mesmo efeito a taxa de administragdo negativa:

As empresas habilitadas poder3do oferecer beneficios adicionais, desde que haja a obediencia
das normas legais consumerista e ao atendimento as especificagdes editalicias. De tal sorte
que as empresas que oferecam eventuais vantagens que venham a caracterizar o
desvirtuamento da vedagdo ao oferecimento de taxa negativa possibilidade de oferta de “taxa
de retorno econdmico aos servidores” ou de qualquer outra com efeitos equivalentes ao da
taxa de administragdo negativa, de acordo com o posicionamento do Tribunal de Contas do
Estado de Sdo Paulo (TC 014847.989.23-3), demonstrando que ndo se amoldam as
especificagbes editalicias serdo consideradas desqualificadas ao credenciamento.

Esperava-se conduta semelhante desta R. Edilidade a medida em que se
deparasse com oferta de crédito extra, isso ndo impede que a faga. Alids, confia-se na apuragio
cuidadosa ¢ atenta no material de marketing de empresas que buscam atrair usuarios ao arrepio do
que prevé a lei e orientagdes do TCE/SP. Aguarda-se, de igual modo, um posicionamento firme ¢ a
altura do desafio posto, em fomento ao poder de autotutela da administragdo, para conferir ao tema

as devidas balizas que merecem por forga das novas regras do segmento de beneficios.

Diante deste simples arrazoado de abrangéncia ao mercado de licitagdes e
contratos publicos, e firmados no posicionamento do Plenario do Tribunal de Contas do Estado de
Sdo Paulo quanto aos efeitos reflexos ou indiretos da receptividade de retorno econdémico como
pratica vedada pelas vertentes da taxa de administra¢do negativa no TC-014847.989.23-3, requer
esclarecimentos, no prazo maximo de 5 (cinco) dias tteis contados do recebimento desta, das agoes

adotadas pela Edilidade no sentido de rechagar a oferta de crédito extra vinculada em material de
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marketing, compartilhando o respectivo parecer juridico que respaldou o ato administrativo

aplicavel ao tema em aprego, sob pena de contrariar indiretamente o posicionamento do TCE/SP.

Sdo Paulo/SP, 01 de novembro de 2024.

Atenciosamente,
Assinado de forma digital
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